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Стан дар ты и кри те рии  
инс ти ту циональ ной  

акк ре ди та ции ву зов США

Се год ня в ми ре от ме чает ся тен ден ция ст ре ми тель но го рос та сис
тем выс ше го об ра зо ва ния, цель ко то рых зак лю чает ся в удов лет во
ре нии пот реб нос тей на се ле ния в об ра зо ва нии. Од на ко дос туп нос ть 
выс ше го об ра зо ва ния за пос лед ние де ся ти ле тия при ве ла к рос ту чис
ла обу чающих ся ву зов и к сни же нию ка че ст ва выс ше го об ра зо ва ния. 
Один из по пу ляр ных ме ха низ мов обес пе че ния ка че ст ва в ми ре – акк
ре ди та ция ву зов и об ра зо ва тель ных прог рамм, ос но во по лож ни ком 
и ли де ром в дан ной об лас ти ко то рой счи тает ся США. Для Ка за х
стана опыт США в об лас ти инс ти ту циональ ной акк ре ди та ции, в том 
чис ле в раз ра бот ке стан дар тов и кри те риев, яв ляет ся интересным. 
Пла ни рует ся, что к 2020 го ду 65% ву зов и 30% ор га ни за ций тех
ни чес ко го и про фес сио наль но го об ра зо ва ния прой дут не за ви си мую 
инс ти ту циональ ную акк ре ди та цию по меж ду на род ным стан дар там. 
Акк ре ди та ция бу дет спо со бс тво вать ин тег ра ции Ка за х стана в Ев ро
пей ское прост ранс тво выс ше го об ра зо ва ния и взаим но му приз на нию 
до ку мен тов об об ра зо ва нии со ст ра на мичле на ми ЕврА зЭС и СНГ. 
В дан ной статье про ве ден ана лиз стан дар тов и кри те риев инс ти ту
циональ ной акк ре ди та ции ву зов США.

Клю че вые сло ва: выс шее об ра зо ва ние, обес пе че ние ка че ст ва, 
акк ре ди та ция, стан дар ты, кри те рии.
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The standards and criterions by 
institutional accreditation of the 
universities of the United States 

of America

The availability of higher education in recent decades has led to an 
increase in the number of students in higher education institutions and 
reduction of higher education quality. Accountability of higher educa
tion institutions and quality assurance of higher education have become 
the subject of heated discussion and debates of a wide range of scholars, 
politicians and the community in general. One of such popular quality 
assurance mechanisms in the world is the accreditation of higher educa
tion institutions and educational programs, the founder and leader in this 
field is the USA. For Kazakhstan, the US experience in the field of institu
tional accreditation, including the development of standards and criteria, 
is relevant. The Republic of Kazakhstan considers education and ensuring 
its quality as one of the leading strategic objectives. It is planned that 
by 2020, 65% of higher education institutions and 30% of technical and 
vocational institutions will undergo independent institutional accredita
tion. Accreditation will promote Kazakhstan’s integration into the Euro
pean area of higher education and the mutual recognition of documents 
on education. Therefore, this article analyzes the standards and criteria of 
institutional accreditation of higher education institutions of the USA.

Key words: higher education, quality assurance, accreditation, stan
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АҚШ ЖОО-ла рын акк ре дит теу 
стан дарт та ры мен кри те ри ле рі

Қа зір гі таң да әлем де жо ға ры бі лім бе ру жүйеле рі ар тып отыр. 
Олар дың мақ са ты ха лық ты жо ға ры бі лім ге де ген қа жет ті лі гін қам та
ма сыз ету бо лып та бы ла ды. Де ген мен, соң ғы он жыл дар да жо ға ры бі
лім нің қолже тім ді лі гі жо ға ры оқу орын дар да ғы сту де нт тер са ны ның 
өсіп, жо ға ры бі лім са па сы ның тө мен де уіне алып кел ді. Әлем де ке ңі нен 
пай да ла на тын са па ны қам та ма сыз ету ме ха ни зм дер дің бі рі жо ға ры 
оқу орын дар мен бі лім бе ру бағ дар ла ла ма ла рын акк ре дит теу. Оның 
не гі зін сал ған әрі атал ған са ла да көш бас шы ел АҚШ бо лып та бы ла ды. 
АҚШтың инс ти ту ционал ды акк ре дит теу са ла сын да ғы, әсі ре се стан
дарт тар мен кри те ри лер ді даяр лауда ғы тә жі ри бе сі Қа зақ стан үшін 
ерек ше ма ңыз ға ие. 2020 жыл ға де йін  жо ға ры оқу орын дар дың 65% 
мен кә сіп тік жә не тех ни ка лық бі лім бе ру ұйым да ры ха лы қа ра лық стан
дарт тар не гі зін де жү зе ге асы ры ла тын тәуел сіз акк ре дит теу ден өте ді. 
Акк ре дит теу Қа зақ стан ның жо ға ры бі лім бе ру дің Еуро па лық ке ңіс ті гі
не ену ге жә не бі лім ту ра лы құ жат тар ды өза ра та ну ға мүм кін дік бе ре ді. 
Осы ған орай ма қа ла да АҚШ жо ға ры оқу орын да ры акк ре дит теу стан
дарт та ры мен кри те ри ле рін тал дау жү зе ге асы ры ла ды.

Түйін сөз дер: жо ға ры бі лім бе ру, са па ны қам та ма сыз ету, акк ре
дит теу, стан дарт тар мен кри те ри лер.
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Вве де ние

В ус ло виях гло ба ли за ции дос туп к выс ше му об ра зо ва нию 
по вы шает как воз мож нос ти раз ви тия лю дей, на циональ ной 
эко но ми ки, так и ее кон ку рен тос по соб нос ти в це лом. В свя зи 
с этим в ми ре от ме чает ся тен ден ция ст ре ми тель но го рос та сис-
тем выс ше го об ра зо ва ния, цель ко то рых зак лю чает ся в удов-
лет во ре нии пот реб нос тей на се ле ния в об ра зо ва нии. Од на ко 
дос туп нос ть выс ше го об ра зо ва ния за пос лед ние де ся ти ле тия 
при ве ла к рос ту чис ла обу чающих ся ву зов и к сни же нию ка че-
ст ва выс ше го об ра зо ва ния. По дот чет нос ть ву зов и обес пе че ние 
ка че ст ва выс ше го об ра зо ва ния ста ли пред ме та ми бур ных об-
суж де ний и спо ров ши ро ко го кру га уче ных, по ли ти ков и об-
ще ст вен нос ти в це лом. К од но му из та ких по пу ляр ных ме ха-
низ мов обес пе че ния ка че ст ва в ми ре от но сит ся акк ре ди та ция 
ву зов и об ра зо ва тель ных прог рамм, ос но во по лож ни ком и ли-
де ром в дан ной об лас ти ко то рой счи тает ся США [1], [2], [3]. 
Агент ства США осу ще ст вляют свою дея тель ность не толь ко на 
на циональ ном, но и на меж ду на род ном уров нях, ох ва ты вая до 
70 ст ран ми ра [4]. Уже в на ча ле 1990-х поч ти в каж дой ст ра-
не ми ра бы ли раз ра бо та ны ме ха низ мы обес пе че ния ка че ст ва, 
по дав ляющее боль шинс тво ко то рых бы ло ос но ва но на опы те 
раз ви тых за пад ных ст ран, в том чис ле и США [5]. 

В этой свя зи и для Ка за х стана опыт США в об лас ти инс ти ту-
циональ ной акк ре ди та ции, в том чис ле в раз ра бот ке стан дар тов 
и кри те риев, яв ляет ся по ка за тель ным. Так как для Ка за х стана 
воп ро сы об ра зо ва ния и обес пе че ния его ка че ст ва яв ляют ся 
од ни ми из ве ду щих ст ра те ги чес ких за дач. Пла ни рует ся, что к 
2020 го ду 65% ву зов и 30% ор га ни за ций тех ни чес ко го и про-
фес сио наль но го об ра зо ва ния прой дут не за ви си мую инс ти ту-
циональ ную акк ре ди та цию по меж ду на род ным стан дар там [6]. 
Акк ре ди та ция бу дет спо со бс тво вать ин тег ра ции Ка за х стана в 
Ев ро пей ское прост ранс тво выс ше го об ра зо ва ния и взаим но му 
приз на нию до ку мен тов об об ра зо ва нии со ст ра на ми-чле на ми 
ЕврА зЭС и СНГ [7], [8]. 

 В свя зи с этим в дан ной статье предп ри ня та по пыт ка ана-
ли за стан дар тов и кри те риев инс ти ту циональ ной акк ре ди та ции 
ву зов США.

СТАН ДАР ТЫ  
И КРИ ТЕ РИИ  

ИНС ТИ ТУ ЦИОНАЛЬ НОЙ  
АКК РЕ ДИ ТА ЦИИ  

ВУ ЗОВ США
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Стан дар ты  и кри те рии  инс ти ту циональ ной  акк ре ди та ции  ву зов США

Ме то до ло гия

В ра бо те бы ли ис поль зо ва ны ка че ст вен ные 
ме то ды науч но го исс ле до ва ния, в част нос ти ана-
лиз нор ма тив но-пра во вых ак тов США в об лас-
ти обес пе че ния ка че ст ва и стан дар тов инс ти ту-
циональ ной акк ре ди та ции ву зов 6 ре гиональ ных 
акк ре ди та цион ных агент ств США. 

Акк ре ди та ция в США

Акк ре ди та ция в США счи тает ся доб ро воль-
ным про цес сом внеш ней оцен ки ка че ст ва ор га-
ни за ций об ра зо ва ния и их прог рамм. Тем не ме-
нее ву зам, же лающих по лу чить го су да рст вен ное 
фи нан си ро ва ние в фор мах до та ций и фи нан со-
вой по мо щи сту ден там, дан ная про це ду ра яв-
ляет ся обя за тель ной.

 В США в выс шем об ра зо ва нии прак ти куют ся 
2 ти па акк ре ди та ции: инс ти ту циональ ная акк ре-
ди та ция, осу ще ст вляемая на на циональ ном, ре-
гиональ ном уров нях, и прог рамм ная (спе ци али-
зи ро ван ная) акк ре ди та ция. Ву зы акк ре ди туют ся 
приз нан ны ми Де пар та мен том об ра зо ва ния и 
Со ве том по акк ре ди та ции выс ше го об ра зо ва-
ния (Council for Higher Education Accreditation – 
CHEA), не го су дарст вен ны ми агент ства ми: груп-
пой из 6 (из 7) ре гиональ ных акк ре ди та цион ных 
ор га нов, 7 (из 16) ре гиональ ных, 5 (из 10) на-
циональ ных и 69 прог рамм ных (спе ци али зи ро-
ван ных) акк ре ди та цион ных агент ств. Стан дар-
ты акк ре ди та ции раз ра ба ты вают ся агент ства ми. 
Акк ре ди та ция сос тоит из 3 ос нов ных эта пов: 1) 
са мооцен ка; 2) экс перт ная оцен ка; 3) при ня тие 
ре ше ния. Пе риодич ность вы шеука зан ной про це-
ду ры сос тав ляет от 7 до 10 лет и пол ностью фи-
нан си рует ся за счет ву за-заяви те ля [9].

По дан ным CHEA 18 приз нан ных акк ре ди-
та цион ных агент ств акк ре ди то ва ли 7,818 тыс. 
ву зов США с кон тин ген том в 24,9 млн. че ло век 
и 42 агент ства США, дей ст вую щих на тер ри то-
рии 72 ст ран ми ра, осу ще ст ви ли 857 опе ра ций 
по инс ти ту циональ ной и прог рамм ной акк ре ди-
та ции в 2010-2011 го ду [4]. 

 В це лом пер вые ша ги в об лас ти акк ре ди-
та ции ор га ни за ций об ра зо ва ния США свя за ны 
с на ча лом дея тель ности 4 из 6 ре гиональ ных 
агент ств кол лед жей и уни вер си те тов (не ком мер-
чес ких ор га ни за ций), соз дан ных в пе ри од с 1885 
по 1895 го ды. В на ча ле XX ве ка в США уве ли-
чи лось ко ли че ст во ву зов и же лающих по лу чить 
выс шее об ра зо ва ние, в то же вре мя ка че ст во 
сред не го об ра зо ва ния ос та ва лось низ ким. Кол-
лед жам был необ хо дим эф фек тив ный спо соб 

под бо ра сту ден тов, в ре зуль та те че го агент ства-
ми бы ли раз ра бо та ны стан дар ты по доб ро воль-
ной инс ти ту циональ ной акк ре ди та ции школ, в 
ко то рых бы ли за ло же ны предс тав ле ния о соот-
ве тс твую щей под го тов ке к обу че нию в кол лед-
же. Пионе ром в дан ной об лас ти счи тает ся Се-
ве ро-Цент раль ное агент ство, акк ре ди то вав шее 
сред ние шко лы в 1905 го ду, кол лед жи в 1909 го-
ду и впер вые опуб ли ко вав шее спи сок акк ре ди-
то ван ных ор га ни за ций об ра зо ва ния в 1913 го ду. 
На ря ду со шко ла ми и кол лед жа ми акк ре ди та-
цией бы ли ох ва че ны уни вер си те ты. 

Тем не ме нее, раз ра бо тан ные стан дар ты не 
ре ша ли воп рос пе ре во да сту ден тов с од ной ор-
га ни за ции об ра зо ва ния в дру гую. Бо лее то го, 
они бы ли нап рав ле ны на обес пе че ние уче ни ков 
и аби ту риен тов об ще из ве ст ной ко ли че ст вен-
ной ин фор ма ции о шко ле и ву зе, так же про цесс 
акк ре ди та ции был ог ра ни чен толь ко ана ли зом 
предс тав лен ной ин фор ма цией ор га ни за ций об-
ра зо ва ния без ка кой-ли бо инс пек ции или ауди та 
[10]. В от вет по ини ци ати ве Се ве ро-Цент раль-
но го агент ства был пред ло жен «комп лекс ный 
под ход», пред по ла гающий ана лиз ко ли че ст вен-
ных дан ных ор га ни за ций об ра зо ва ния с уче том 
их це лей. Дан ный под ход на се год ня ос тает ся 
краеу голь ным кам нем в фи ло со фии акк ре ди та-
ции ор га ни за ций об ра зо ва ния США. 

В 1950-е го ды Пра ви тель ст вом про во ди лась 
масш таб ная ра бо та по фи нан си ро ва нию обу че-
ния ве те ра нов вой ны, соз да ва лись до пол ни тель-
ные сту ден чес кие мес та в ву зах и об ще ст вен ных 
кол лед жах. Нап ри мер, ох ват мо ло де жи в воз рас-
те 18-24 лет выс шим об ра зо ва нием в 1890 го ду 
сос та вил 1,7%, тог да как в 1950 го ду дан ный по-
ка за тель дос тиг 14,2%. Все вы шеука зан ное при-
ве ло к мас си фи ка ции выс ше го об ра зо ва ния в 
США и не до ве рию го су да рс тва ка че ст ву выс ше-
го об ра зо ва ния. В ре зуль та те, ву зам, же лающих 
по лу чить го су да рст вен ное фи нан си ро ва ние, тре-
бо ва лось пройти акк ре ди та цию в ор га нах акк-
ре ди та ции [11]. С 1975 го да акк ре ди та цион ные 
агент ства долж ны бы ли быть приз на ны Со ве том 
по воп ро сам акк ре ди та ции пос лес ред не го об ра-
зо ва ния (Council on Postsecondary Accreditation 
– COPA) [12].

Так же од ни ми из ре шающих ас пек тов в 
 станов ле нии сов ре мен ной сис те мы акк ре ди та-
ции ву зов США яв ляет ся вве де ние са мооцен ки в 
про цесс акк ре ди та ции в 1950-е го ды XX ве ка, ос-
но вы ко то ро го бы ли за ло же ны еще в кон це XIX 
ве ка. Так как в тот пе ри од ву зы в 2/3 шта тов на 
ре гу ляр ной ос но ве осу ще ст вля ли внут рен нюю 
оцен ку своей дея тель ности [13]. Кро ме то го, 
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был пе рес мот рен воп рос пов тор ной акк ре ди та-
ции. Ес ли ра нее ву зам дос та точ но бы ло один раз 
акк ре ди то вать ся и на ре гу ляр ной ос но ве предс-
тав лять от чет акк ре ди та цион но му агент ству, то 
те перь акк ре ди та ция пре дос тав ля лась на ог ра-
ни чен ный пе ри од. Ву зам необ хо ди мо бы ло пов-
тор но акк ре ди то вать ся раз в 10 лет. Так же был 
вве ден внеш ний ви зит экс пер тов.

В ре зуль та те толь ко в кон це 1960-70-х го дов 
вы шеука зан ные 3 сос тав ляющие акк ре ди та ции 
име ли мас со вое при ме не ние, что выз ва ло ряд 
слож нос тей. Учас ти лись слу чаи от ка за ву зов от 
про хож де ния акк ре ди та ции в ви ду сла бой инф-
раст рук ту ры, от су тс твия воз мож нос ти сво да 
дан ных раз нооб раз ных ст рук тур ных еди ниц ву-
за. Бо лее то го, мно гие ву зы заяви ли о том, что 
акк ре ди та ция тре бо ва ла чрез мер ное ко ли че ст во 
вре ме ни и до пол ни тель ный штат. В ре зуль та те, 
для под держ ки ву зов в про хож де нии акк ре ди та-
ции, акк ре ди та цион ные агент ства на ча ли раз ра-
ба ты вать спе ци альные ру ко во дс тва. При ме ром 
это го мо жет слу жить ру ко во дс тво агенс тва Но-
вой Анг лии, из дан ное в 1983 го ду [10].

Нес мот ря на вы шеука зан ные дос ти же ния 
сис те мы акк ре ди та ции, ее дей ст вен ность и це-
ле со об раз ность под верг лись сом не нию в на ча ле 
1990-х го дов. В мас со вом де фол те фи нан си ро ва-
ния сту ден тов бы ли об ви не ны акк ре ди та цион-
ные агент ства. В свя зи с этим фе де раль ное пра-
ви тель ст во пы та лось уси лить го су да рст вен ный 
конт роль над про цес сом акк ре ди та ции пу тем 
соз да ния ор га ни за ции по об зо ру пос лес ред не-
го об ра зо ва ния (Postsecondary Review Entities- 
PRE). PRE долж на бы ла выя вить при чи ну 
де фол та и под го то вить ре ко мен да ции по со вер-
шенс тво ва нию сис те мы акк ре ди та ции. Тем не 
ме нее, PRE и COPA про де мо нс три ро ва ли свою 
неэф фек тив нос ть, в свя зи с чем бы ли рас фор-
ми ро ва ны. Вмес то COPA был соз дан Со вет по 
акк ре ди та ции выс ше го об ра зо ва ния (Council for 
Higher Education Accreditation), в то вре мя как 
ли де ры агент ств по акк ре ди та ции кол лед жей и 
ву зов сфор ми ро ва ли На циональ ный Со вет по ли-
ти ки в об лас ти акк ре ди та ции в выс шем об ра зо-
ва нии (National Policy Board on Higher Education 
Institutional Accreditation- NBP) в це лях по вы ше-
ния на деж нос ти акк ре ди та ции и сни же ния уров-
ня го су да рст вен но го конт ро ля [14].

В 2006 го ду сис те ма акк ре ди та ции США в 
оче ред ной раз бы ла под верг ну та кри ти ке со сто-
ро ны Го су да рст вен но го сек то ра за низ кий уро-
вень от чет нос ти и проз рач нос ти. Де пар та мент 
об ра зо ва ния ак цен ти ро вал необ хо ди мос ть пе ре-
нап рав ле ния цент ра тя жес ти стан дар тов акк ре-

ди та ции с «соот ве тс твия це лям» к «ус пе вае мос-
ти и ре зуль та том об ра зо ва тель ной дея тель ности 
ор га ни за ций об ра зо ва ния», так же пуб ли ка ции 
от че тов акк ре ди та цион ной ко мис сии. Од на ко 
уче ные счи тают, что та ко го ро да вме ша тель ст-
во го су да рс тва в по ли ти ку акк ре ди та ции мо жет 
при вес ти к по те ре конт ро ля неп ра ви тель ст вен-
но го сек то ра в этой об лас ти, ко то рая сох ра ня-
лась бо лее 100 лет [13]. 

В рам ках вы ше ра сс мот рен ных ас пек тов в 
по ли ти ке США в об лас ти обес пе че ния ка че-
ст ва выс ше го об ра зо ва ния од ной из ши ро ко 
об суж дае мых тем яв ляют ся стан дар ты инс ти-
ту циональ ной акк ре ди та ции. За весь пе ри од су-
ще ст во ва ния дан ной про це ду ры уче ных США и 
об ще ст вен ность в це лом вол но вал воп рос то го, 
ка ким об ра зом стан дар ты мо гут обес пе чить ка-
че ст во и проз рач нос ть выс ше го об ра зо ва ния. 

 
Стан дар ты и кри те рии акк ре ди та ции 

Важ ным эле мен том в акк ре ди та ции ву зов 
яв ляет ся инс тру мент оцен ки их дея тель ности 
в рам ках це ло го ря да ас пек тов, это стан дар-
ты, кри те рии и ру ко во дс тва, раз ра ба ты ваемые 
агент ства ми. В хо де инс ти ту циональ ной акк ре-
ди та ции вуз под вер гает ся комп лекс ной оцен ке, 
ко то рая долж на быть осу ще ст вле на на ос но ве 
дан ных, и они, в свою оче редь, долж ны быть ин-
те рп ре ти ро ва ны в соот ве тс твии с оп ре де лен ны-
ми стан дар та ми. Та ко го ро да прак ти ка ис поль-
зо ва ния ин фор ма ции сог лас но установ лен ным 
стан дар там ве дет к ре ше ниям, ко то рые от ра-
жают ся на дея тель ности ву за, сту ден тах и на об-
ще ст ве в це лом.

Как уже бы ло ска за но в пре ды ду щем раз де-
ле, акк ре ди та ция в США раз ви ва лась эво лю ци-
он ным пу тем, что при ме ни мо и к его стан дар-
там. В хо де ис то ри чес ко го раз ви тия стан дар ты 
инс ти ту циональ ной акк ре ди та ции США пре тер-
пе ли ряд ре форм от пер во на чаль но ориен ти ра 
преиму ще ст вен но на ко ли че ст вен ные дан ные 
и ор га ни за ци он ные ас пек ты дея тель ности ву за 
к сбо ру и ана ли зу ка че ст вен ной ин фор ма ции и 
оцен ки ре зуль та тив нос ти ву зов. 

Ана лиз сов ре мен ной нор ма тив но-пра во вой 
ба зы в об лас ти обес пе че ния ка че ст ва выс ше го 
и пос ле ву зо вс ко го об ра зо ва ния США по ка зы-
вает по вы шен ный ин те рес и вов ле чен ность об-
ще ст ва в це лом в дан ный про цесс. Нес мот ря на 
то, что инс ти ту циональ ная акк ре ди та ция ву зов 
осу ще ст вляет ся не за ви си мы ми, об ще ст вен ны-
ми ор га ни за циями, ос нов ные идеи, за ло жен ные 
в ос но ву со дер жа ния стан дар тов и про це дур, 
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ре гу ли руют ся как об ще ст вен ностью, так и го-
су да рст вом. Нап ри мер, со дер жа ние стан дар тов 
инс ти ту циональ ной акк ре ди та ции ву зов раз ра-
ба ты вает ся ре гиональ ны ми акк ре ди та цион ны ми 
агент ства ми с сог ла со ва ния с ву за ми-чле на ми 
и ут ве рж дает ся со ве та ми агент ств. Стан дар ты 
пе рес мат ри вают ся Со ве та ми агент ств от 1-го 
до 2-х раз еже год но (в фев ра ле и июне Higher 
learning commission of North Central Association) 
[15]. При этом, конт роль со сто ро ны не толь ко 
об ще ст вен нос ти, но и го су да рс тва в дан ной об-
лас ти осу ще ст вляет ся че рез сле дующие ме ха-
низ мы. 

Акк ре ди та цион ные агент ства, осу ще ст-
вляющие инс ти ту циональ ную акк ре ди та цию, 
ст ре мят ся по лу чить приз на ние как го су да рст-
вен но го ор га на – Де пар та мен та об ра зо ва ния, так 
и об ще ст вен ной ор га ни за ции – Со ве та по акк ре-
ди та ции в об лас ти выс ше го об ра зо ва ния (CHEA 
– Council for higher education accreditation). Так 
как приз на ние де пар та мен та Об ра зо ва ния поз-
во ляет ре гиональ но му агент ству акк ре ди то вать 
вуз, пре тен дую щий на го су да рст вен ное фи нан-
си ро ва ние, тог да как приз на ние CHEA необ-
хо ди мо для об ще ст вен но го, кол ле ги ально го 
приз на ния ка че ст ва дея тель ности агент ства и 
соот ве тст вен но ву за. 

Ос нов ные тре бо ва ния го су да рс тва, пред ъяв-
ляемые к со дер жа нию стан дар тов и про це ду-
рам инс ти ту циональ ной и спе ци али зи ро ван ной 
акк ре ди та ции агент ств, рег ла мен ти руют ся За-
ко ном «О выс шем об ра зо ва нии» от 1965 г. [16] 
и «Стан дар та ми о приз на нии акк ре ди та цион-
ных агент ств» Де пар та мен та об ра зо ва ния США 
соот ве тст вен но [17], в то вре мя как об ще ст вен-
ные тре бо ва ния в расс мат ри ваемой об лас ти от-
ра же ны в кри те риях приз на ния CHEA [18] и в 
прин ци пах доб ро со ве ст ной прак ти ки (Principles 
of Good Practice) Со ве та ре гиональ ных акк ре ди-
та цион ных агент ств [19]. Так же ин те рес но за-
ме тить на ли чие в со дер жа нии стан дар тов инс-
ти ту циональ ной акк ре ди та ции ву зов кри те риев, 
ана ло гич ных тре бо ва ниям к ли цен зи ро ва нию об-
ра зо ва тель ной дея тель ности ву зов США. Та ким 
об ра зом, стан дар ты инс ти ту циональ ной и прог-
рамм ной акк ре ди та ции ре гиональ ных агент ств 
от ра жают комп лекс тре бо ва ний вы шеука зан ных 
ор га нов (таб ли ца 1), ко то рые предс тав ле ны в 
сле дующих ас пек тах:

– мис сия, це ли и ви де ние;
– ме не дж мент и пла ни ро ва ние;
– про фес сорс ко-пре по да ва тельс кий сос тав;
– сту ден ты;
– об ра зо ва тель ные прог рам мы;

– ма те ри ально-тех ни чес кие ре сур сы, фи нан сы;
– ака де ми чес кая чест нос ть, сво бо да, то ле ра-

нт нос ть и проз рач нос ть;
– сис те ма внут рен не го обес пе че ния ка че ст ва.
Во-вто рых, в стан дар тах ря да агент ств ис-

поль зуют ся обя за тель ные и необя за тель ные 
кри те рии. Нап ри мер, в стан дар тах Middle States 
commission for higher education вы де ляют ся обя-
за тель ные кри те рии и кри те рии по вы бо ру. В за-
ви си мос ти от собст вен но го по тен циала на ря ду с 
под го тов кой са мо от че та по обя за тель ным стан-
дар там, вуз мо жет так же расс мот реть стан дар ты 
по вы бо ру. 

В-треть их, в стан дар тах ря да ре гиональ ных 
агент ств ис поль зуют ся ка те го рии «эф фек тив-
нос ть» и «чест нос ть». Они предс тав ле ны в ка-
че ст ве от дель ных стан дар тов или кри те риев. 
Нап ри мер, все ми ре гиональ ны ми агент ства ми 
за иск лю че нием New England commission on 
institutions of higher education и Middle States 
commission for higher education раз ра бо тан от-
дель ный стан дарт «инс ти ту циональ ная эф фек-
тив нос ть». 

В-чет вер тых, в стан дар те «Об ра зо ва тель ная 
прог рам ма» не ко то рых агент ств (New England 
commission on institutions of higher education) от-
ра же ны де таль ные кри те рии оце ни ва ния об ра зо-
ва тель ных прог рамм, в ря де слу чаев да же по всем 
уров ням выс ше го и пос ле ву зо вс ко го об ра зо ва ния. 

Остано вим ся на ос нов ных из них. Стан дар-
ты и кри те рии «Мис сия, це ли и за да чи» долж ны 
учи ты вать осо бен нос ти расс мат ри ваемо го ву за, 
от ра жать ува же ние агент ства к мис си ву за и са-
мое глав ное обес пе чить ка че ст во об ра зо ва тель-
ной дея тель ности или прог рам мы, в том чис ле 
дис тан ци он ных прог рамм, сог ла со ван ность дея-
тель ности ву за с его целью, мис сией, пла ни ро ва-
нием и имею щим ся ре сур са ми. Так же стан дар ты 
и кри те рии акк ре ди та ции долж ны оце нить 

– чет кость ст ра те гии и це ли ву за
– соот ве тс твие об ра зо ва тель ной дея тель-

ности и прог рамм мис сии ву за
– эф фек тив нос ть ву за в дос ти же нии установ-

лен ных це лей
– эф фек тив нос ть сис те мы внут рен не го обес-

пе че ния ка че ст ва.
Стан дар ты, свя зан ные с инф раст рук ту рой 

и ре сур са ми, сти му ли руют в ву зах креа тив-
ность и раз нооб ра зие в оп ре де ле нии ст рук ту-
ры (об ра зо ва тель ных прог рамм), эф фек тив ное 
ис поль зо ва ние ре сур сов, про це дур и про цес сов 
необ хо ди мых в дос ти же нии ре зуль та тив нос ти в 
ус пе вае мос ти сту ден тов.

Стан дар ты долж ны спо со бс тво вать обес пе че-
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нию ка че ст ва, в то же вре мя пре дос тав лять ву зам 
сво бо ду в оп ре де ле нии своих приори те тов, ст рук-
ту ры и спо со бов осу ще ст вле ния об ра зо ва тель ной 
дея тель ности в рам ках заяв лен ных це лей.

Сог лас но стан дар там 6 ре гиональ ных агент ств:
– об ра зо ва тель ные прог рам мы и об ра зо-

ва тель ная дея тель ность ву за в це лом долж ны 
соот ве тс тво вать ли цен зион ным тре бо ва ниям 
де пар та мен та об ра зо ва ния, За ко на об об ра зо ва-
нии (Title IV) и установ лен ным по ка за те лям тру-
доуст рой ст ва вы пу ск ни ков;

– по ли ти ка ву за долж на быть нап рав ле на на 
сти му ли ро ва ние и реали за цию ин но ва ций;

– вуз на сис тем ной ос но ве дол жен ана ли-
зи ро вать свою дея тель ность на соот ве тс твие 
установ лен ным це лям и за да чам.

Ана лиз тре бо ва ний, пред ъяв ляемых к стан-
дар там, по ка зы вает, что агент ст вам пре дос тав-
ле на в боль шей сте пе ни сво бо да в раз ра бот ке 
стан дар тов в час тях ППС, служ ба под держ ки 
сту ден тов, под бор пер со на ла и прием сту ден-
тов, учет жа лоб сту ден тов, при ня тых ву зом или 
имею щих ся в агент стве. Расс мот рим эти стан-
дар ты бо лее де таль но.

 В це лом для оцен ки ППС The New England 
commision on higher education имеет са мые де-
таль ные и объем ные кри те рии в своем стан дар те 
«ППС», тог да как North Central Association of Col-North Central Association of Col- Central Association of Col-Central Association of Col- Association of Col-Association of Col- of Col-of Col- Col-Col-
leges and Schools The Higher learning commission, 
наобо рот, ис поль зует наи мень шее ко ли че ст во кри-
те риев и они в ос нов ном ка сают ся ни жеука зан ных 
ба зо вых ас пек тов, об щих для всех агент ств:

– на ли чие соот ве тс твующе го ко ли че ст ва 
ППС и их ком пе тен ций сог лас но мис сии и це-
лям ву за;

– по вы ше ние ква ли фи ка ции ППС;
– на ли чие чет ко про пи сан ных ква ли фи ка ци-

он ных тре бо ва ний и обя зан нос тей ППС;
– пе ри оди чес кая оцен ка эф фек тив нос ти 

ППС.
Кри те рии расс мат ри ваемых агент ств в час ти 

ППС раз ли чают ся в сле дующих ас пек тах:
– обес пе че ние ака де ми чес кой сво бо ды (The 

Southern Association of Colleges and Schools 
Commission on Colleges, Northwest Commission 
on Colleges and Universities, The New England 
commision on higher education);

– дос туп нос ть кри те риев и проз рач нос ть 
про це ду ры под бо ра пер со на ла для по тен циаль-
ных заяви те лей (Northwest Commission on Col- заяви те лей (Northwest Commission on Col-заяви те лей (Northwest Commission on Col- (Northwest Commission on Col-
leges and Universities, The New England com-
mision on higher education, The Middle States 
Association of Colleges and Schools Commission 
on higher education);

– обу че ние или про ве де ние тре нин гов и 
ока за ние под держ ки для ас сис тен тов (The New 
England commision on higher education);

– обес пе че ние соб лю де ния про фес сио наль-
ной эти ки (The New England commision on higher 
education);

– обес пе че ние свя зи обу че ния, пре по да ва-
ния и научной дея тель ности в ву зе (The Middle 
States Association of Colleges and Schools Com-
mission on higher education).

В стан дар тах по оцен ке дея тель ности ву за в час-
ти под держ ки сту ден тов по дав ляющее боль шинс-
тво агент ств ис поль зует наиме но ва ние «Служ ба 
под держ ки сту ден тов», тог да как в спис ке стан дар-
тов North Central Association of Colleges and Schools 
The Higher learning commission от су тс твуют спе ци-
альные стан дар ты, пос вя щен ные дан но му ас пек ту 
дея тель ности ву за. Они от ра же ны в от дель ных кри-
те риях. Наибо лее де таль ные и под роб ные кри те рии 
(21 кри те рий) в расс мат ри ваемой об лас ти со дер жат-
ся в стан дар тах The New England commision on higher 
education и са мое ма лое ко ли че ст во из них предс-
тав ле ны в стан дар тах North Central Association of 
Colleges and Schools The Higher learning commission 
и The Southern Association of Colleges and Schools 
Commission on Colleges (по 3 кри те рия).

 Как и в пре ды ду щем ас пек те стан дар тов по 
ря ду кри те риев бы ла выяв ле на общ нос ть у боль-
шинс тва ре гиональ ных агент ств, нап ри мер, к 
ним мож но от нес ти:

– на ли чие ква ли фи ци ро ван но го пер со на ла 
по осу ще ст вле нию под держ ки сту ден тов в соот-
ве тс твии с мис сией и це ля ми ву за;

– ра бо та с жа ло ба ми сту ден тов;
– обес пе че ние бе зо пас нос ти и здо ровья сту-

ден тов;
– ор га ни за ция внек ласс ных ме роп рия тий, 

под держ ка спор тив ных прог рамм;
– кон сульти ро ва ние по ака де ми чес ким воп-

ро сам и тру доуст рой ст ву;
– дос туп нос ть ин фор ма ции о пра ви лах при-дос туп нос ть ин фор ма ции о пра ви лах при-

ема в вуз для аби ту риен тов. 
Од на ко бы ли выяв ле ны сле дующие ме нее 

реп ре зен та тив ные кри те рии, ко то рые вс тре чают-
ся в стан дар тах толь ко нес коль ких агент ств:

– вуз устанав ли вает реа лис тич ные це ли по 
прив ле че нию кон тин ген та сту ден тов;

– вуз ру ко во дс твует ся эти чес ки ми прин ци-
па ми при приеме сту ден тов;

– вуз при ме няет соот ве тс твующие ме то ды 
оцен ки уров ня зна ния сту ден тов при их приеме 
(The New England commision on higher educa-
tion, The Middle States Association of Colleges and 
Schools Commission on higher education);
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а н

ию
 с

та
н д

ар
 то

в 
к 

пр
о ц

е д
у р

ам
 р

еа
ли

 за
 ци

и 
ст

ан
 да

р т
ов

 
1

Д
е п

ар
-

та
 ме

нт
 

об
 ра

 зо
-

ва
 ни

я 
С

Ш
А

1)
 «

А
ге

нт
 ст

во
 д

ол
ж

 но
 п

ро
 де

 мо
 нс

 тр
и р

о в
ат

ь 
на

 ли
 чи

е 
ст

ан
 да

р т
ов

 
ак

к р
е д

и т
а ц

ии
 и

 п
ре

ак
к р

е д
и т

а ц
ии

, к
о т

о р
ы

е 
яв

 ля
ю

т с
я 

до
с т

а т
оч

 но
 

ст
 ро

 ги
 ми

 д
ля

 о
бе

с п
е ч

е н
ия

 т
о г

о,
 ч

то
 а

ге
нт

 ст
во

 я
в л

яе
т с

я 
на

 де
ж

 ны
м 

ор
 га

 но
м 

в 
от

 но
 ш

е н
ии

 к
а ч

е с
т в

а 
об

 ра
 зо

 ва
 ни

я 
ил

и 
пр

о ф
ес

 си
о н

ал
ь н

ой
 

по
д г

о т
ов

 ки
, о

ка
 зы

 ва
ем

ой
 а

кк
 ре

 ди
 ту

ем
ы

 ми
 у

ч р
еж

 де
 ни

ям
и 

ил
и 

пр
ог

-
ра

м м
а м

и 
[2

1]
.

2)
  

Ст
ан

 да
р т

ы
 а

кк
 ре

 ди
 та

 ци
и 

А
ге

нт
 ст

ва
 э

ф ф
ек

 ти
в н

о 
ре

 ш
аю

т 
во

п р
ос

 
ка

 че
 ст

 ва
 у

че
б н

о г
о 

за
 ве

 де
 ни

я 
ил

и 
об

 ра
 зо

 ва
 те

ль
 но

й 
пр

ог
 ра

м м
ы

 в
 с

ле
-

ду
ю

щ
их

 о
б л

ас
 тя

х:
A

. «
Ус

 пе
ш

 но
ст

ь 
до

с т
и ж

е н
ий

 с
ту

 де
н т

ов
по

 о
т н

о ш
е н

ию
 к

 м
ис

 си
и 

ву
 за

, с
оо

т в
е т

с т
ви

е 
тр

е б
о в

а н
ия

ми
, п

ре
д ъ

яв
-

ля
ем

ы
е 

к 
ли

 це
н з

и р
о в

а н
ию

 в
у з

ов
 Ш

та
 та

, с
о д

ер
 ж

а н
ию

 о
б р

а з
о в

а т
ел

ь-
но

й 
пр

ог
 ра

м м
ы

 и
 у

ро
в н

ю
 т

ру
 до

ус
т р

ой
 ст

 ва
 в

ы
 пу

 ск
 ни

 ко
в:

B
. 

О
б р

а з
о в

а т
ел

ь н
ы

е 
пр

ог
 ра

м м
ы

:
−	

на
 ли

 чи
е 

ст
ан

 да
р т

ов
/к

ри
 те

 ри
ев

 п
о 

оп
 ре

 де
 ле

 ни
ю

 у
ро

в н
я 

ус
 пе

ш
-

но
с т

и 
ст

у д
ен

 то
в,

 к
о т

о р
ы

е 
со

от
 ве

 тс
 тв

ую
т 

ми
с с

ии
 в

у з
а/

об
 ра

 зо
 ва

 те
ль

-
но

й 
пр

ог
 ра

м м
ы

 [2
2]

;
C

. 
П

П
С

;
D

. И
нф

 ра
ст

 ру
к т

у р
а,

 р
е с

ур
 сы

;
E.

 Ф
и н

ан
 со

 ва
я 

и 
ад

 ми
 ни

ст
 ра

 ти
в н

ая
 в

оз
 мо

ж
 но

с т
и;

F.
 С

лу
ж

 ба
 п

од
 де

рж
 ки

 с
ту

 де
н т

ов
;

G
. П

ра
к т

и к
а 

по
д б

о р
а 

пе
р с

о н
а л

а 
и 

пр
ие

ма
 с

ту
 де

н т
ов

, а
ка

 де
 ми

 че
с к

ие
 

ка
 ле

н д
а р

и,
 п

уб
 ли

 ка
 ци

и,
 о

це
н к

а 
и 

ре
к л

а м
а 

ву
 за

;
H

. Ц
е л

и 
и 

пр
о д

ол
 ж

и т
ел

ь н
ос

ть
 и

 о
б р

а з
о в

а т
ел

ь н
ы

х 
пр

ог
 ра

мм
» 

[1
6]

.
1.

 З
а п

ис
ь 

о 
ж

а л
о б

ах
 с

ту
 де

н т
ов

, п
ри

 ня
 ты

х 
ву

 зо
м 

ил
и 

им
ею

 щ
их

 ся
 в

 
аг

ен
т с

тв
е.

2.
 З

а п
ис

ь 
о 

со
от

 ве
 тс

 тв
ии

 о
б р

а з
о в

а т
ел

ь н
ы

х 
пр

ог
 ра

мм
 в

у з
а 

тр
е б

о в
а-

ни
ям

 З
а к

о н
а 

об
 о

б р
а з

о в
а н

ии
 (T

itl
e 

IV
) [

21
]. 

Ст
ан

 да
р т

ы
 д

ол
ж

 ны
 о

це
 ни

 ва
ть

:
1)

 ч
ет

 ко
ст

ь 
в 

фо
р м

у л
и р

о в
а н

ии
 о

б р
а з

о в
а т

ел
ь н

ы
х 

це
 ле

й 
ву

 за
, с

оо
т в

е-
тс

 тв
ую

 щ
их

 м
ис

 си
и 

и 
ос

у щ
е с

т в
ля

е м
ы

м 
об

 ра
 зо

 ва
 те

ль
 ны

м 
пр

ог
 ра

м-
ма

м 
(с

те
 пе

нь
) и

 к
ур

 са
м 

(с
ер

 ти
 фи

 ка
т)

;
2)

 у
с п

еш
 но

ст
ь 

ву
 за

 в
 д

ос
 ти

 ж
е н

ии
 за

яв
 ле

н н
ы

х 
це

 ле
й;

3)
 н

а л
и ч

ие
 т

ре
 бо

 ва
 ни

й 
ву

 за
 к

 п
ро

г р
ам

 ма
м 

(п
ри

 су
ж

 да
ем

ы
е 

ст
е п

ен
ь)

 
и 

ку
р с

ам
 (п

ри
 су

ж
 да

ем
ы

е 
се

р т
и ф

и к
а т

ы
) с

оо
т в

е т
с т

ву
ю

т 
об

 щ
еп

 ри
 ня

-
ты

м 
ст

ан
 да

р т
ам

 [2
1]

.
Ст

ан
 да

р т
ы

 а
ге

нт
 ст

ва
 д

ол
ж

 ны
 у

ва
 ж

ат
ь 

ми
с с

ию
 в

у з
а,

 в
 т

ом
 ч

ис
 ле

 р
е-

ли
 ги

 оз
 но

 н
ап

 ра
в л

ен
 ну

ю
 м

ис
 си

ю
, т

ак
 ж

е 
об

ес
 пе

 чи
ть

 к
а ч

е с
т в

о 
об

 ра
 зо

-
ва

 те
ль

 но
й 

де
я т

ел
ь н

ос
ти

 в
у з

а 
ил

и 
пр

ог
 ра

м м
ы

, в
 т

ом
 ч

ис
 ле

 д
ис

 та
н ц

и-
он

 ны
е 

пр
ог

 ра
м м

ы
, с

оо
т в

е т
с т

ву
ю

щ
ие

 за
яв

 ле
н н

ой
 ц

е л
и 

ву
 за

 в
 п

е р
и о

д 
ак

к р
е д

и т
а ц

ии
 и

ли
 п

ре
ак

к р
е д

и т
а ц

ии
 [2

1]

1.
 Н

а л
и ч

ие
 п

ри
з н

а н
ия

 у
по

л н
о м

о ч
ен

 но
 го

 о
р г

а н
а.

2.
 Н

а л
и ч

ие
 и

нс
 ти

 ту
 ци

он
ал

ь н
о г

о 
чл

ен
с т

ва
 [1

6]
.

3.
 Н

а л
и ч

ие
 с

оо
т в

е т
с т

ву
ю

 щ
их

 а
д м

и н
ис

т р
а т

ив
 ны

х 
и 

фи
с к

ал
ь н

ы
х 

об
я з

а т
ел

ь с
тв

 в
 о

су
-

щ
е с

т в
ле

 ни
и 

ак
к р

е д
и т

а ц
ии

:
−	

на
 ли

 чи
е 

кв
а л

и ф
и ц

и р
о в

ан
 ны

х 
ли

ц,
 с

 с
оо

т в
е т

с т
ву

ю
 щ

им
 о

пы
 то

м 
и 

об
у ч

ен
 ны

х 
аг

ен
т-

ст
 во

м,
 д

ей
 ст

 ву
ю

 щ
их

 н
а 

ос
 но

 ве
 с

та
н д

ар
 то

в,
 п

ро
 це

 ду
р 

и 
по

 ли
 ти

 ки
 а

ге
нт

 ст
ва

, у
ча

ст
 ву

ю
-

щ
их

 в
о 

вн
еш

 не
м 

ви
 зи

 те
, в

 р
аз

 ра
 бо

т к
е 

по
 ли

 ти
 ки

, п
ри

 ня
 ти

и 
ре

 ш
е н

ий
 о

 п
ре

ак
к р

е д
и т

а-
ци

и 
и 

ак
к р

е д
и т

а ц
ии

;
−	

на
 ли

 чи
е 

ак
а д

е м
и ч

ес
 ко

 го
 и

 а
д м

и н
ис

т р
а т

ив
 но

 го
 п

ер
 со

 на
 ла

 п
о 

во
п р

о с
ам

 о
це

н к
и,

 п
о-

ли
 ти

 ки
 и

 п
ри

 ня
 ти

я 
ре

 ш
е н

ия
;

−	
ра

 бо
т н

и к
и 

об
 ра

 зо
 ва

 ни
я 

и 
пр

ак
 ти

 ки
, у

ча
ст

 ву
ю

щ
ие

 в
 о

це
н к

е,
 в

 п
о л

и т
и к

е 
и 

в 
ор

 га
 на

х 
пр

и н
я т

ия
 р

е ш
е н

ия
 а

ге
нт

 ст
ва

;
−	

на
 ли

 чи
е 

пр
ед

с т
а в

и т
е л

ей
 о

б щ
е с

т в
ен

 но
с т

и 
во

 в
се

х 
ор

 га
 на

х 
пр

и н
я т

ия
 р

е ш
е н

ия
;

−	
на

 ли
 чи

е 
эф

 фе
к т

ив
 ны

х 
ме

 ха
 ни

з м
ов

 к
он

т р
о л

я 
ко

нф
 ли

к т
а 

ин
 те

 ре
 со

в 
че

 ре
з а

кк
 ре

 ди
-

та
 ци

он
 ны

й 
С

о в
ет

, ч
ле

 но
в 

ко
 ми

с с
ий

, э
кс

 пе
рт

 ну
ю

 г
ру

п п
у, 

ко
н с

ул
ь т

ан
 то

в 
и 

ад
 ми

 ни
ст

 ра
-

ти
в н

ы
й 

ш
та

т 
и 

др
у г

их
 п

ре
дс

 та
 ви

 те
 ле

й 
аг

ен
т с

тв
а;

−	
ве

 де
 ни

е 
уч

е т
а 

вс
ей

 д
ея

 те
ль

 но
ст

и 
в 

об
 ла

с т
и 

ак
к р

е д
и т

а ц
ии

: с
а м

о о
т ч

е т
ов

, о
т ч

е т
ов

 о
 

вн
еш

 ни
х,

 о
т ч

е т
ов

 о
 п

ос
 та

кк
 ре

 ди
 та

 ци
он

 но
м 

мо
 ни

 ти
 ри

н г
е 

ил
и 

от
 че

 ты
 п

о 
сп

е ц
и а

ль
 но

й 
оц

ен
 ке

 а
ге

нт
 ст

ва
 о

р г
а н

и з
а ц

ии
 о

б р
а з

о в
а н

ия
, д

о к
у м

ен
 ты

 о
 р

е з
ул

ь т
а т

ах
 п

ри
 ня

 ты
х 

ре
 ш

е-
ни

й 
[2

1]
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№
О

р г
а н

и-
за

 ци
я

Тр
е б

о в
а н

ия
к 

со
 де

р ж
а н

ию
 с

та
н д

ар
 то

в 
к 

пр
о ц

е д
у р

ам
 р

еа
ли

 за
 ци

и 
ст

ан
 да

р т
ов

 
2

(C
H

EA
)

1.
 «

Ст
ан

 да
р т

ы
 и

 п
о л

и т
и к

а,
 н

ап
 ра

в л
ен

 ны
е 

на
 в

ы
яв

 ле
 ни

е 
ка

 че
 ст

 ва
 о

б-
ра

 зо
 ва

 те
ль

 ны
х 

пр
ог

 ра
мм

 и
ли

 и
нс

 ти
 ту

 ци
он

ал
ь н

ой
 д

ея
 те

ль
 но

ст
и 

ву
 за

, 
вк

 лю
 ча

я 
до

с т
и ж

е н
ия

 с
ту

 де
н т

ов
, с

оо
т в

е т
с т

ви
е 

ми
с с

ии
.

2.
 С

та
н д

ар
 ты

 и
ли

 п
ро

 це
 ду

 ры
 с

 ф
о к

у с
ом

 н
а 

об
ес

 пе
 че

 ни
е 

ка
 че

 ст
 ва

 о
б-

ра
 зо

 ва
 ни

я 
ву

 за
, в

 т
о 

ж
е 

вр
е м

я 
ув

а ж
аю

щ
ие

 п
ра

 во
 в

у з
а 

на
 о

п р
е д

е л
е н

ие
 

пр
ио

ри
 те

 то
в,

 к
он

т р
ол

ь 
ст

 ру
к т

у р
ы

 и
 ф

ун
к ц

ио
 ни

 ро
 ва

 ни
я 

ву
 за

 и
ли

 к
ак

 
ре

ал
и з

ую
т с

я 
об

 ра
 зо

 ва
 те

ль
 ны

е 
пр

ог
 ра

м м
ы

 в
 р

ам
 ка

х 
ш

и р
о к

их
 ц

е л
ей

 
ву

 за
.

3.
 С

та
н д

ар
 ты

 и
ли

 п
о л

и т
и к

а,
 н

ап
 ра

в л
ен

 ны
е 

на
 д

ос
 ти

 ж
е н

ие
 ж

е л
ае

мы
х 

ил
и 

тр
е б

уе
мы

х 
по

 ка
 за

 те
 ле

й 
ус

 пе
 ва

е м
ос

 ти
 с

ту
 де

н т
ов

 и
 н

а л
и ч

ие
 с

оо
т-

ве
 тс

 тв
ую

 щ
их

 р
е с

ур
 со

в,
 д

ля
 о

бе
с п

е ч
е н

ия
 с

оо
т в

е т
с т

ву
ю

 щ
ей

 п
од

 го
 то

в-
ки

 к
ад

 ро
в 

ил
и 

зд
о р

ов
ье

 с
бе

 ре
 га

ю
щ

ие
 у

с л
о в

ия
 р

еа
ли

 за
 ци

и 
пр

ог
 ра

мм
.

4.
 С

та
н д

ар
 ты

 и
ли

 п
ро

 це
 ду

 ры
, т

ре
 бу

ю
щ

ие
 п

ре
дс

 та
в л

е н
ие

 в
у з

а м
и 

на
-

де
ж

 но
й 

ин
 фо

р м
а ц

ии
 о

 с
во

ей
 д

ея
 те

ль
 но

ст
и 

об
 щ

е с
т в

ен
 но

с т
и,

 в
к л

ю
 ча

я 
об

 ла
с т

ь,
 с

вя
 за

н н
ую

 с
 д

ос
 ти

 ж
е н

ия
ми

 с
ту

 де
н т

ов
.

5.
 С

та
н д

ар
 ты

 и
ли

 п
о л

и т
и к

а 
до

лж
 ны

 б
ы

ть
 н

ап
 ра

в л
е н

ы
 т

ол
ь к

о 
на

 а
кк

-
ре

 ди
 та

 ци
ю

 в
у з

ов
 и

ли
 о

б р
а з

о в
а т

ел
ь н

ы
х 

пр
ог

 ра
мм

.
6.

 С
та

н д
ар

 ты
 и

ли
 п

о л
и т

и к
а,

 т
ре

 бу
ю

щ
ие

 р
аз

г р
а н

и ч
е н

ие
 в

у з
ом

 а
кк

 ре
-

ди
 то

 ва
н н

ы
х 

и 
не

ак
к р

е д
и т

о в
ан

 ны
х 

об
 ра

 зо
 ва

 те
ль

 ны
х 

пр
ог

 ра
мм

.
7.

 С
та

н д
ар

 ты
, п

о л
и т

и к
а 

ил
и 

пр
о ц

е д
у р

ы
, с

ог
 ла

с н
о 

ко
 то

 ры
м 

ву
з о

бя
-

за
н 

ко
н с

ул
ьт

и р
о в

ат
ь с

я 
с 

со
от

 ве
 тс

 тв
ую

щ
и м

и 
го

 су
 да

 рс
т в

ен
 ны

 ми
 и

ли
 

не
 го

 су
 да

рс
т в

ен
 ны

 ми
 о

р г
а н

и з
а ц

ия
ми

 в
 о

б л
ас

 ти
 о

бе
с п

е ч
е н

ия
 к

а ч
е с

т в
а 

за
 р

у б
е ж

ом
, п

ри
 о

су
 щ

е с
т в

ле
 ни

и 
св

ое
й 

де
я т

ел
ь н

ос
ти

 н
а 

ме
ж

 ду
 на

 ро
д-

но
м 

ур
ов

 не
. 

8.
 С

та
н д

ар
 ты

 и
ли

 п
о л

и т
и к

а,
 с

ти
 му

 ли
 ру

ю
щ

ие
 к

ре
а т

ив
 но

ст
ь 

и 
ра

з-
но

об
 ра

 зи
е 

ву
 за

 в
 о

п р
е д

е л
е н

ии
 с

во
ей

 с
т р

ук
 ту

 ры
 (о

б р
а з

о в
а т

ел
ь н

ы
х 

пр
ог

 ра
мм

), 
сп

о с
о б

ов
 э

ф ф
ек

 ти
в н

о г
о 

ис
 по

ль
 зо

 ва
 ни

я 
ре

 су
р с

ов
, с

оо
т в

е-
тс

 тв
ую

щ
ее

 к
о л

и ч
е с

т в
о 

пе
р с

о н
а л

а 
и 

ре
 су

р с
ов

, п
ро

 це
 ду

р 
и 

пр
о ц

ес
 со

в,
 

не
об

 хо
 ди

 мы
х 

в 
до

с т
и ж

е н
ии

 ц
е л

ей
 в

 о
т н

о ш
е н

ии
 у

с п
е в

ае
 мо

с т
и 

ст
у-

де
н т

ов
.

9.
 С

та
н д

ар
 ты

 и
ли

 п
о л

и т
и к

а,
 а

к ц
ен

 ти
 ру

ю
щ

ие
 в

ни
 ма

 ни
е 

на
 с

а м
оо

це
н-

ке
 и

 с
а м

о а
на

 ли
 зе

 в
у з

а 
ил

и 
пр

ог
 ра

м м
ы

 в
 ч

ас
 ти

 п
ла

 ни
 ро

 ва
 ни

я,
 в

не
д-

ре
 ни

я 
со

от
 ве

 тс
 тв

ую
 щ

их
 и

з м
е н

е н
ий

 и
 р

аз
 ви

 ти
я 

в 
ра

м к
ах

 и
нс

 ти
 ту

-
ци

он
ал

ь н
ой

 м
ис

 си
и;

10
. С

ти
 му

 ли
 ро

 ва
 ни

е 
ин

 но
 ва

 ти
в н

ос
 ти

 и
 э

кс
 пе

 ри
 ме

н т
и р

о в
а н

ие
 в

у з
ов

 
ил

и 
об

 ра
 зо

 ва
 те

ль
 ны

х 
пр

ог
 ра

мм
.

11
. С

та
н д

ар
 ты

, п
о л

и т
и к

а 
ил

и 
пр

о ц
е д

у р
ы

, т
ре

 бу
ю

щ
ие

 у
ча

с т
ие

 р
а б
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Стан дар ты  и кри те рии  инс ти ту циональ ной  акк ре ди та ции  ву зов США

– сту ден там обес пе чи вает ся дос туп к ин фор-
ма ции о дея тель ности ву за (Northwest Commis- ции о дея тель ности ву за (Northwest Commis-ции о дея тель ности ву за (Northwest Commis- о дея тель ности ву за (Northwest Commis-о дея тель ности ву за (Northwest Commis- дея тель ности ву за (Northwest Commis-дея тель ности ву за (Northwest Commis- тель ности ву за (Northwest Commis-тель ности ву за (Northwest Commis- ности ву за (Northwest Commis-ности ву за (Northwest Commis- ву за (Northwest Commis-ву за (Northwest Commis- за (Northwest Commis-за (Northwest Commis- (Northwest Commis-
sion on Colleges and Universities);

– сту ден там дос туп на ин фор ма ция об имею-
щих ся гран тах и сти пен диях (Northwest Com- ся гран тах и сти пен диях (Northwest Com-ся гран тах и сти пен диях (Northwest Com- гран тах и сти пен диях (Northwest Com-гран тах и сти пен диях (Northwest Com- тах и сти пен диях (Northwest Com-тах и сти пен диях (Northwest Com- и сти пен диях (Northwest Com-и сти пен диях (Northwest Com- сти пен диях (Northwest Com-сти пен диях (Northwest Com- пен диях (Northwest Com-пен диях (Northwest Com- диях (Northwest Com-диях (Northwest Com- (Northwest Com-
mission on Colleges and Universities, The Western 
Senior college and university сommission);

– ву зом обес пе чи вает ся кон фи ден циаль нос-
ть дан ных сту ден тов (Northwest Commission on 
Colleges and Universities, The Southern Associa-
tion of Colleges and Schools Commission on Col-
leges);

– осу ще ст вляет ся иден ти фи ка ция лиц, обу-
чающих ся дис тан ци он но (Northwest Commission 
on Colleges and Universities);

– офи ци ально дос туп на ин фор ма ция о пра-
вах сту ден тов (The Southern Association of Col- сту ден тов (The Southern Association of Col-сту ден тов (The Southern Association of Col- (The Southern Association of Col-
leges and Schools Commission on Colleges).

В час ти ре зуль та тов обу че ния, ана ло гич но 
стан дар там инс ти ту циональ ной акк ре ди та ции, 
при ме няемым на уров нях сред не го, тех ни чес-
ко го и про фес сио наль но го об ра зо ва ния, по дав-
ляющее боль шинс тво агент ств в своих стан-
дар тах тре буют от ву зов чет кой фор му ли ров ки 
ре зуль та тов обу че ния, их оцен ки це лым ря дом 
мер и ис поль зо ва ния ре зуль та тов оцен ки для со-
вер шенс тво ва ния дея тель ности ву за [20].

Так же не ма ло важ ное мес то в со дер жа нии 
стан дар тов уде ляет ся воп ро су «чест нос ти» дея-

тель ности ву за, ко то рый предс тав лен от дель ным 
стан дар том или кри те риями прак ти чес ки все ми 
агент ства ми. 

Зак лю че ние 

Та ким об ра зом, из вы шес ка зан но го мож но 
сде лать вы вод о зна чи тель ной общ нос ти кон текс-
та, ст рук ту ры и со дер жа ния стан дар тов ре гиональ-
ных акк ре ди та цион ных агент ств, нес мот ря на ре-
гиональ ные осо бен нос ти тер ри то рий. Они:

– нап рав ле ны на сбор ка че ст вен ных дан ных 
о ву зе. Ко ли че ст вен ные дан ные ву за ми пре дос-
тав ляют ся толь ко в оп ре де лен ном кон текс те;

– осу ще ст вляют комп лекс ную оцен ку ву за в 
кон текс те его мис сии и це лей;

– пред ъяв ляют тре бо ва ния к ву зу по про ве-
де нию сис тем ной, комп лекс ной, взаи мос вя зан-
ной и обос но ван ной внут рен ней оцен ки и ис-
поль зо ва ние этих ре зуль та тов для даль нейше го 
со вер шенс тво ва ния дея тель ности ву за; 

– на це ле ны на выяв ле ние ре зуль та тив нос ти 
дея тель ности ву за че рез по ка за те ли ус пе вае мос-
ти сту ден тов;

– тре буют по дот чет нос ти ву зов заин те ре со-
ван ным ли цам и их ак тив ное вов ле че ние в про-
цесс при ня тия ре ше ний;

– имеют ем кие кри те рии, пре дос тав ляя ши-
ро кие воз мож нос ти их при ме не ния ву за ми.
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